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РЕШЕНИЕ
по делу № 05-02/149Ж-14

Резолютивная часть решения объявлена  22 мая 2014 года

Решение изготовлено в полном объеме 23 мая 2014 года                          г. Ярославль
Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по Ярославской области по контролю закупок (далее также – Комиссия) в составе: председатель Комиссии – заместитель руководителя управления Завьялов М.Ф., члены Комиссии – начальник отдела контроля закупок Крюкова Т.В., главный специалист-эксперт отдела контроля закупок Смирнова Н.В., специалист-эксперт отдела контроля закупок Буданов А.А.,

с участием:

от МУП «Чистый город» (далее также – заявитель) — представитель по доверенности Скурко А.Е.;

от заказчика – Муниципальное учреждение «Родной город» (далее –  заказчик) —  представители по доверенности Меланина Н.В., Мироненко И.П.;

от оператора электронной площадки – ЗАО «Сбербанк — АСТ» - представителя не направили, о времени и месте рассмотрения уведомлены надлежащим образом,

рассмотрев жалобу МУП «Чистый город» на действия аукционной комиссии заказчика — Муниципальное учреждение «Родной город», при проведении электронного аукциона на право заключения муниципального контракта на выполнение работ по содержанию улично-дорожной сети городского поселения Ростов в 2014 году (извещение №0371300150214000007) (далее - аукцион, аукционная комиссия) и в результате осуществления внеплановой проверки в соответствии с частью 15 статьи 99 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» (далее – Федеральный закон от 05.04.2013г. № 44-ФЗ, Закон о контрактной системе, Закон №44-ФЗ), Административным регламентом Федеральной антимонопольной службы по исполнению государственной функции по рассмотрению жалоб на действия (бездействие) заказчика, уполномоченного органа, специализированной организации, конкурсной, аукционной или котировочной комиссии, оператора электронной площадки  при размещении заказа на поставку товара, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд, в том числе при размещении заказов на энергосервис, для государственных, муниципальных нужд, нужд бюджетных учреждений, утвержденным приказом ФАС России от 24.07.2012г. № 498,

установила:

в Управление Федеральной антимонопольной службы по Ярославской области (Ярославское УФАС России) поступила жалоба заявителя на действия аукционной комиссии заказчика при проведении аукциона в электронной форме.
 В жалобе заявитель выражает несогласие с действиями аукционной комиссии по признанию заявки участника закупки МУП «Чистый город» несоответствующей требованиям пункта 1 части 6 статьи 69 Закона № 44-ФЗ: участником представлены документы и информация, несоответствующие требованиям документации об аукционе (пунктам 3, 19 Информационной карты), и пунктам 1, 4 части 5 статьи 66 Закона №44-ФЗ, а именно имеются разночтения местанахождения и почтового адреса в уставных документах с анкетой участника и документами налоговой инспекции; ИНН исполнительного органа указанный в анкете участника с документами и налоговой инспекции; разрешенная максимальная сумма сделки не соответствует сумме аукциона.
Заявитель считает отклонение заявки необоснованным и просит признать действия аукционной комиссии заказчика незаконными, обязать заказчика устранить допущенные нарушения  и отменить результаты состоявшегося аукциона.
Представители заказчика с доводами жалобы не согласились, представили письменные пояснения. Просят признать жалобу необоснованной.
Изучив представленные документы и материалы, Комиссия приходит к следующим выводам. 

Заказчиком — Муниципальное учреждение «Родной город» 07.04.2014г. на официальном сайте РФ в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» для размещения информации о размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг www.zakupki.gov.ru размещено извещение № 0371300150214000007 о проведении аукциона в электронной форме на право заключения контракта на выполнение работ по содержанию улично-дорожной сети городского поселения Ростов в 2014 году вместе с аукционной документацией. Начальная  (максимальная) цена контракта — 7183978 рублей 60 копеек.
Согласно пункту 2 части 1 статьи 64 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ документация об аукционе в электронной форме должна содержать требования к содержанию, составу заявки на участие в аукционе в электронной форме в соответствии с частями 3-6 статьи 66 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ и инструкцию по ее заполнению.
Согласно пункту 4 части 5 статьи 66 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ вторая часть заявки на участие в электронном аукционе должна содержать, в том числе,    решение об одобрении или о совершении крупной сделки либо копию данного решения в случае, если требование о необходимости наличия данного решения для совершения крупной сделки установлено федеральными законами и иными нормативными правовыми актами Российской Федерации и (или) учредительными документами юридического лица и для участника такого аукциона заключаемый контракт или предоставление обеспечения заявки на участие в таком аукционе, обеспечения исполнения контракта является крупной сделкой.

Пунктом 19 раздела 1 «Информационная карта электронного аукциона» аукционной документации установлено требование о предоставлении во второй части заявки,  в частности, решения об одобрении или о совершении крупной сделки либо копии данного решения в случае, если требование о необходимости наличия данного решения для совершения крупной сделки установлено федеральными законами и иными нормативными правовыми актами Российской Федерации и (или) учредительными документами юридического лица и для участника такого аукциона заключаемый контракт или предоставление обеспечения заявки на участие в таком аукционе, обеспечения исполнения контракта является крупной сделкой.
Согласно части 1 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ аукционная комиссия рассматривает вторые части заявок на участие в электронном аукционе и документы, направленные заказчику оператором электронной площадки в соответствии с частью 19 статьи 68 настоящего Федерального закона, в части соответствия их требованиям, установленным документацией о таком аукционе.

В соответствии с пунктом 1 части 6 части 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ  заявка на участие в электронном аукционе признается не соответствующей требованиям, установленным документацией о таком аукционе, в случае:
- непредставления документов и информации, которые предусмотрены пунктами 1, 3 - 5, 7 и 8 части 2 статьи 62, частями 3 и 5 статьи 66 настоящего Федерального закона, несоответствия указанных документов и информации требованиям, установленным документацией о таком аукционе, наличия в указанных документах недостоверной информации об участнике такого аукциона на дату и время окончания срока подачи заявок на участие в таком аукционе.
Исходя из протокола заседания комиссии по подведению итогов аукциона в электронной форме от 05.05.2014г., заявка МУП «Чистый город» признана аукционной комиссией заказчика несоответствующей требованиям пункта 1 части 6 статьи 69 Закона № 44-ФЗ: участником представлены документы и информация несоответствующие требованиям документации об аукционе (пунктам 3, 19 Информационной карты), и пунктам 1, 4 части 5 статьи 66 Закона №44-ФЗ, а именно имеются разночтения места  нахождения и почтового адреса в уставных документах с анкетой участника и документами налоговой инспекции; ИНН исполнительного органа указанный в анкете участника с документами и налоговой инспекции; разрешенная максимальная сумма сделки не соответствует сумме аукциона.
В соответствии со статьей 23 Федерального закона от 14.11.2002 №161-ФЗ «О государственных и муниципальных унитарных предприятиях» крупной сделкой является сделка или несколько взаимосвязанных сделок, связанных с приобретением, отчуждением или возможностью отчуждения унитарным предприятием прямо либо косвенно имущества, стоимость которого составляет более десяти процентов уставного фонда унитарного предприятия или более чем в 50 тысяч раз превышает установленный федеральным законом минимальный размер оплаты труда, если иное не установлено федеральными законами или принятыми в соответствии с ними правовыми актами.

Для целей настоящей статьи стоимость отчуждаемого унитарным предприятием в результате крупной сделки имущества определяется на основании данных его бухгалтерского учета, а стоимость приобретаемого унитарным предприятием имущества - на основании цены предложения такого имущества.

Решение о совершении крупной сделки принимается с согласия собственника имущества унитарного предприятия.
Согласно пункту 3.3 Устава МУП «Чистый город» размер уставного фонда Предприятия составляет 336 600 руб., имущество: транспортное средство -спец-автомобиль ГАЗ 3307 КО-440-3.

Таким образом, крупной сделкой для МУП «Чистый город»  является сделка, связанная  с приобретением прямо или косвенно имущества, стоимость которого составляет более 33 660 рублей.
В аукционной документации заказчиком на выполнение работ по содержанию улично-дорожной сети городского поселения Ростов в 2014 году установлена начальная максимальная  цена контракта - 7183978 рублей 60 копеек.

Согласно протоколу проведения электронного аукциона от 28.04.2014г. участником закупки МУП «Чистый город» подано в ходе торга ценовое предложение на сумму  -5344880 руб. 12 коп.

Таким образом, для участия в данном электронном аукционе МУП «Чистый город» должно было представить решение об одобрении или о совершении крупной сделки на сумму не менее 5344880 руб. 12 копеек.

МУП «Чистый город» во второй части заявки представило решение Управления Муниципального имущества  Администрации  Ростовского муниципального района Ярославской области (учредителя МУП) от 01 ноября 2013г. №1769 об одобрении крупной сделки на максимальную сумму 3000000 (три миллиона) рублей.
Таким образом, Комиссия решила, что аукционная комиссия заказчика, признав заявку МУП «Чистый город» несоответствующей требованиям аукционной документации, поступила правомерно, поскольку участником закупки в составе второй части заявки не представлено решение об одобрении или о совершении крупной сделки на сумму, равную или превышающую ценовое предложение участника закупки МУП «Чистый город», поданное в ходе электронного аукциона.
Согласно пункту 2 части 1 статьи 64 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ документация об аукционе в электронной форме должна содержать требования к содержанию, составу заявки на участие в аукционе в электронной форме в соответствии с частями 3-6 статьи 66 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ и инструкцию по ее заполнению.
Согласно пункту 1 части 5 статьи 66 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ вторая часть заявки на участие в электронном аукционе должна содержать, в том числе наименование, фирменное наименование (при наличии), место нахождения, почтовый адрес (для юридического лица), фамилия, имя, отчество (при наличии), паспортные данные, место жительства (для физического лица), номер контактного телефона, идентификационный номер налогоплательщика участника такого аукциона или в соответствии с законодательством соответствующего иностранного государства аналог идентификационного номера налогоплательщика участника такого аукциона (для иностранного лица), идентификационный номер налогоплательщика учредителей, членов коллегиального исполнительного органа, лица, исполняющего функции единоличного исполнительного органа участника такого аукциона.

В соответствии с пунктом 19 раздела 1 «Информационная карта электронного аукциона» в аукционной документации установлено требование о предоставлении во второй части заявки,  в частности, сведений о месте нахождения участника аукциона.

Согласно части 1 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ аукционная комиссия рассматривает вторые части заявок на участие в электронном аукционе и документы, направленные заказчику оператором электронной площадки в соответствии с частью 19 статьи 68 настоящего Федерального закона, в части соответствия их требованиям, установленным документацией о таком аукционе.

В соответствии с частью 19 статьи 68 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ в течение одного часа после размещения на электронной площадке протокола, указанного в части 18 настоящей статьи, оператор электронной площадки обязан направить заказчику указанный протокол и вторые части заявок на участие в таком аукционе, поданных его участниками, предложения о цене контракта которых при ранжировании в соответствии с частью 18 настоящей статьи получили первые десять порядковых номеров, или в случае, если в таком аукционе принимали участие менее чем десять его участников, вторые части заявок на участие в таком аукционе, поданных его участниками, а также документы этих участников, предусмотренные пунктами 2 - 6 и 8 части 2 статьи 61 настоящего Федерального закона и содержащиеся на дату и время окончания срока подачи заявок на участие в таком аукционе в реестре его участников, получивших аккредитацию на электронной площадке. В течение этого срока оператор электронной площадки обязан направить также соответствующие уведомления этим участникам.

Частью 2 статьи 61  Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ установлено, что для получения аккредитации участник электронного аукциона предоставляет оператору электронной площадки, в частности, следующие документы и информацию:
 - копию выписки из единого государственного реестра юридических лиц (для юридического лица), копия выписки из единого государственного реестра индивидуальных предпринимателей (для индивидуального предпринимателя), полученные не ранее чем за шесть месяцев до даты обращения с заявлением, указанным в пункте 1 настоящей части, копия документа, удостоверяющего личность этого участника (для иного физического лица), надлежащим образом заверенный перевод на русский язык документов о государственной регистрации юридического лица или физического лица в качестве индивидуального предпринимателя в соответствии с законодательством соответствующего государства (для иностранного лица);

- копии учредительных документов этого участника (для юридического лица), копия документа, удостоверяющего его личность (для физического лица).
В соответствии с частью 1 статьи 9 Федерального закона от 14.11.2002г №161-ФЗ «О государственных и муниципальных унитарных предприятиях» учредительным документом унитарного предприятия является его устав.

Согласно части 3 статьи 9 Федерального закона от 14.11.2002г №161-ФЗ «О государственных и муниципальных унитарных предприятиях» устав унитарного предприятия должен содержать, в частности, указание на место нахождения унитарного предприятия.
В соответствии с частью 1 статьи 9 Федерального закона от 14.11.2002г №161-ФЗ «О государственных и муниципальных унитарных предприятиях» изменения, внесенные в устав унитарного предприятия, или устав унитарного предприятия в новой редакции подлежат государственной регистрации в порядке, предусмотренном статьей 10 настоящего Федерального закона для государственной регистрации унитарного предприятия.

Изменения, внесенные в устав унитарного предприятия приобретают силу для третьих лиц с момента их государственной регистрации, а в случаях, установленных настоящим Федеральным законом, с момента уведомления органа, осуществляющего государственную регистрацию юридических лиц.
Таким образом, сведения о месте нахождения юридического лица, которые указываются в заявке участника закупки, должны соответствовать сведениям о месте нахождения  данного юридического лица, указанным в его уставе.
Таким образом, при участии в аукционе участник закупки при заполнении формы анкеты должен указывать адрес местонахождения, который совпадает с адресом местонахождения, указанным в учредительных документах предприятия (устав).
В соответствии с пунктом 1 части 6 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ заявка на участие в электронном аукционе признается не соответствующей требованиям, установленным документацией о таком аукционе, в случае непредставления документов и информации, которые предусмотрены пунктами 1, 3 - 5, 7 и 8 части 2 статьи 62, частями 3 и 5 статьи 66 настоящего Федерального закона, несоответствия указанных документов и информации требованиям, установленным документацией о таком аукционе, наличия в указанных документах недостоверной информации об участнике такого аукциона на дату и время окончания срока подачи заявок на участие в таком аукционе.
Согласно части 7 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ принятие решения о несоответствии заявки на участие в электронном аукционе требованиям, установленным документацией о таком аукционе, по основаниям, не предусмотренным частью 6 настоящей статьи, не допускается.
Согласно части 8 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ результаты рассмотрения заявок на участие в электронном аукционе фиксируются в протоколе подведения итогов такого аукциона. Указанный протокол должен содержать информацию    о соответствии или о несоответствии заявок на участие в таком аукционе требованиям, установленным документацией о нем, с обоснованием этого решения и с указанием положений настоящего Федерального закона, которым не соответствует участник такого аукциона, положений документации о таком аукционе, которым не соответствует заявка на участие в нем, положений заявки на участие в таком аукционе, которые не соответствуют требованиям, установленным документацией о нем, информацию о решении каждого члена аукционной комиссии в отношении каждой заявки на участие в таком аукционе.
Исходя из протокола заседания комиссии по подведению итогов аукциона в электронной форме от 05.05.2014г., заявка МУП «Чистый город» признана аукционной комиссией заказчика несоответствующей требованиям пункта 1 части 6 статьи 69 Закона № 44-ФЗ.

В качестве обоснования данного решения аукционная комиссия ссылается, в том числе, на имеющие место быть разночтения в указании места нахождения и почтового адреса  в уставных документах, анкете участника, документах налоговой инспекции (пункт 19 Информационной карты электронного аукциона аукционной документации, пункт 1 части 5 статьи 66 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ ).
Во второй части заявки на участие в аукционе участником МУП «Чистый город» в качестве сведений о месте нахождения было указано:«152155, г. Ростов, ул. Фрунзе, д.46».
Согласно выписке из ЕГРЮЛ от 17.04.2014 № 588 место нахождения указано как «152155, г. Ростов, ул. Фрунзе, д.46» (далее также - выписка). 

В аккредитационных сведениях участника закупки содержится Устав МУП «Чистый город», в пункте 1.8 которого указано, что место нахождения предприятия - «152151, г. Ростов, Ярославской области, ул. Бебеля, д.29 «а»». В соответствии с выпиской заявителем вносились изменения в учредительные документы от 19.09.2007г, от 14.07.2010г., от 23.05.2011г., от 22.06.2011г., от 14.11.2011г., от 28.11.2012г., от 16.08.2013г, от 23.09.2013г.
Представитель Заявителя на заседание Комиссии представил изменения в Устав Муниципального унитарного предприятия «Чистый город» от 16.08.2013г., согласно которым учредителем предприятия принято решение об изменении адреса места нахождения предприятия: «152155. г. Ростов, ул. Фрунзе, д.46».
Таким образом, Комиссия установила, что в изменениях к Уставу от 16.08.2013г. и выписке МУП «Чистый город» и во второй части заявки участника указан одинаковый адрес места нахождения предприятия: «152155. г. Ростов, ул. Фрунзе, д.46», противоречия между указанием места нахождения и почтового адреса в уставных документах, анкете участника и документах налоговой инспекции отсутствуют, т.е. на заседании Комиссии не нашел подтверждения факт предоставления Заявителем недостоверных сведений в части указания места нахождения участника.

Таким образом, аукционная комиссия Заказчика указав, в протоколе заседания комиссии по подведению итогов электронного аукциона от 05.05.2014г. в качестве обоснования принятого решения о несоответствии заявки МУП «Чистый город» требованиям  пункта 1 части 6 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ  ссылку на имеющие место быть разночтения в указании места нахождения и почтового адреса  в уставных документах, анкете участника, документах налоговой инспекции (пункт 19 Информационной карты электронного аукциона аукционной документации, пункт 1 части 5 статьи 66 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ), допустила нарушение части 8 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ.
Комиссия при принятии решения учитывает также и то обстоятельство, что в аккредитационных сведениях участником представлен устав в редакции от 22.06.2011г., в то время как  в выписке из ЕГРЮЛ от 17.04.2014г. №588 отражено, что последние изменения в устав вносились 23.09.2013г., т.е. аукционная комиссия заказчика, рассматривая вторую часть зяавки МУП «Чистый город», при должной степени внимательности и предусмотрительности должна была  обнаружить, что устав заявителя был представлен не в полном объеме.

На заседании Комиссии также установлено, что в реестре участников электронного аукциона, получивших аккредитацию на электронной площадке, в отношении участника закупки МУП «Чистый город» не содержались изменения в Устав от 16.08.2013г., от 23.05.2011, от 14.11.2014г., 28.11.2012, от 23.09.2013г.

Исходя из пункта 1 части 6 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ заявка на участие в электронном аукционе признается не соответствующей требованиям, установленным документацией о таком аукционе, в случае непредставления документов и информации, которые предусмотрены пунктами 1, 3 - 5, 7 и 8 части 2 статьи 62, частями 3 и 5 статьи 66 настоящего Федерального закона, несоответствия указанных документов и информации требованиям, установленным документацией о таком аукционе, наличия в указанных документах недостоверной информации об участнике такого аукциона на дату и время окончания срока подачи заявок на участие в таком аукционе.
Пунктом 3 части 2 статьи 61  Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ для получения аккредитации участник электронного аукциона предоставляет оператору электронной площадки копии учредительных документов этого участника (для юридического лица), копия документа, удостоверяющего его личность (для физического лица).
В соответствии с частью 1 статьи 9 Федерального закона от 14.11.2002г №161-ФЗ «О государственных и муниципальных унитарных предприятиях» учредительным документом унитарного предприятия является его устав.
В соответствии с частью 1 статьи 9 Федерального закона от 14.11.2002г №161-ФЗ «О государственных и муниципальных унитарных предприятиях» изменения, внесенные в устав унитарного предприятия, или устав унитарного предприятия в новой редакции подлежат государственной регистрации в порядке, предусмотренном статьей 10 настоящего Федерального закона для государственной регистрации унитарного предприятия.

Таким образом в аккредитационных сведениях участника закупки  должен содержаться устав вместе со всеми внесенными в него изменениями (либо устав в последней редакции). Следовательно, Заявитель, предоставив в числе аккредитационных сведений устав без ряда внесенных в него изменений, фактически не представил устав.

Соответственно, Комиссия исходя из изложенного выше приходит к выводу о том, что аукционная комиссия заказчика, не указав в протоколе заседания комиссии по подведению итогов аукциона в электронной форме от 05.05.2014г. в качестве обоснования принятого решения о несоответствии заявки  МУП «Чистый город»  требованиям пункта 1 части 6 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ ссылку на непредставление участником закупки в числе аккредитационных сведений документов, предусмотренных пунктом 3 части 2 статьи 61 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ. (МУП «Чистый город» предоставлена копия устава без внесенных в него изменений от 16.08.2013г., от 23.05.2011, от 14.11.2014г., 28.11.2012, от 23.09.2013г.), допустила нарушение части 8 статьи 69  Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ.
Исходя из протокола заседания комиссии по подведению итогов аукциона в электронной форме от 05.05.2014г., заявка МУП «Чистый город» признана аукционной комиссией заказчика несоответствующей требованиям пункта 1 части 6 статьи 69 Закона № 44-ФЗ. В качестве обоснования данного решения аукционной комиссии заказчика ссылается, в том числе, на разночтения ИНН исполнительного органа, указанного в анкете участника с документами налоговой инспекции.
Согласно пункту 2 части 1 статьи 64 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ документация об аукционе в электронной форме должна содержать требования к содержанию, составу заявки на участие в аукционе в электронной форме в соответствии с частями 3-6 статьи 66 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ и инструкцию по ее заполнению.
В соответствии с пунктом 1 части 5 статьи 66 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ вторая часть заявки на участие в электронном аукционе должна содержать, в частности, информацию об идентификационном номере налогоплательщика учредителей, членов коллегиального исполнительного органа, лица, исполняющего функции единоличного исполнительного органа участника такого аукциона. 
В соответствии с пунктом 19 раздела 1 «Информационная карта электронного аукциона» аукционной документации установлено требование о предоставлении во второй части заявки,  в частности, идентификационного номера налогоплательщика участника такого аукциона или в соответствии с законодательством соответствующего иностранного государства аналога идентификационного номера налогоплательщика участника такого аукциона (для иностранного лица), идентификационного номера налогоплательщика учредителей, членов коллегиального исполнительного органа, лица, исполняющего функции единоличного исполнительного органа участника такого аукциона.
В соответствии с частями 1, 2 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ аукционная комиссия рассматривает вторые части заявок на участие в электронном аукционе и документы, направленные заказчику оператором электронной площадки в соответствии с частью 19 статьи 68 настоящего Федерального закона, в части соответствия их требованиям, установленным документацией о таком аукционе.

Аукционной комиссией на основании результатов рассмотрения вторых частей заявок на участие в электронном аукционе принимается решение о соответствии или о несоответствии заявки на участие в таком аукционе требованиям, установленным документацией о таком аукционе, в порядке и по основаниям, которые предусмотрены настоящей статьей. Для принятия указанного решения аукционная комиссия рассматривает информацию о подавшем данную заявку участнике такого аукциона, содержащуюся в реестре участников такого аукциона, получивших аккредитацию на электронной площадке.

Согласно пункту 1 части 6  статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ заявка на участие в электронном аукционе признается не соответствующей требованиям, установленным документацией о таком аукционе, в случае непредставления документов и информации, которые предусмотрены пунктами 1, 3 - 5, 7 и 8 части 2 статьи 62, частями 3 и 5 статьи 66 настоящего Федерального закона, несоответствия указанных документов и информации требованиям, установленным документацией о таком аукционе, наличия в указанных документах недостоверной информации об участнике такого аукциона на дату и время окончания срока подачи заявок на участие в таком аукционе.

Согласно части 7 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ принятие решения о несоответствии заявки на участие в электронном аукционе требованиям, установленным документацией о таком аукционе, по основаниям, не предусмотренным частью 6 настоящей статьи, не допускается.
Согласно части 8 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ результаты рассмотрения заявок на участие в электронном аукционе фиксируются в протоколе подведения итогов такого аукциона. Указанный протокол должен содержать информацию  о соответствии или о несоответствии заявок на участие в таком аукционе требованиям, установленным документацией о нем, с обоснованием этого решения и с указанием положений настоящего Федерального закона, которым не соответствует участник такого аукциона, положений документации о таком аукционе, которым не соответствует заявка на участие в нем, положений заявки на участие в таком аукционе, которые не соответствуют требованиям, установленным документацией о нем, информацию о решении каждого члена аукционной комиссии в отношении каждой заявки на участие в таком аукционе.
Как было установлено на заседании Комиссии, в составе второй части заявки МУП «Чистый город» были представлены сведения об ИНН единоличного исполнительного органа МУП «Чистый город» (начальника) Тетерикова Виталия Александровича — 3071065Е000РБО.

Исходя из пояснений, данных представителем заказчика  на заседании Комиссии, аукционная комиссия заказчика, указывая в протоколе в качестве обоснования  принятого решения  на  разночтения в указании ИНН в анкете участника  и документах налоговой инспекции,  имела ввиду, что в анкете участника указаны ИНН  3071065Е000РБО, однако в выписке отсутствует информация о данном ИНН, в связи  с чем аукционная комиссия заказчика посчитала, что участником в заявке предоставлены недостоверные сведения об ИНН единоличного исполнительного органа участника аукциона.

Исходя из анализа материалов дела, Комиссия полагает, что факт отсутствия сведений об ИНН единоличного исполнительного органа участника аукциона МУП «Чистый город» в выписке из ЕГРЮЛ не свидетельствует  о недостоверности представленных во второй части  заявки участника - МУП «Чистый город» -сведений об ИНН единоличного исполнительного органа участника (начальника) -  Тетерикова Виталия Александровича (ИНН 3071065Е000РБО).

На заседании Комиссии представителями заказчика также не представлены доказательства предоставления участником недостоверных сведений об ИНН единоличного исполнительного органа участника аукциона Тетерикова Виталия Александровича (ИНН 3071065Е000РБО) во второй части заявки.

Таким образом, аукционная комиссия заказчика, указав в протоколе заседания комиссии по подведению итогов аукциона в электронной форме от 05.05.2014г. в качестве обоснования принятого решения о признании МУП «Чистый город» несоответствующей требованиям аукционной документации на основании пункта 1 части 6 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ, ссылку на разночтения ИНН  исполнительного органа, указанного в анкете участника с документами налоговой инспекции, допустила нарушение части 8 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-Ф.
На основании изложенного и руководствуясь частью 8 статьи 106 Федерального закона от 05.04.2013г. № 44-ФЗ, Административным регламентом, утвержденным приказом ФАС России от 24.07.2012г. № 498, Комиссия Ярославского УФАС России по контролю в сфере закупок
решила:

1. Признать жалобу МУП «Чистый город» на действия аукционной комиссии заказчика — Муниципальное учреждение «Родной город», при проведении электронного аукциона на право заключения муниципального контракта на выполнение работ по содержанию улично-дорожной сети городского поселения Ростов в 2014 году (извещение №0371300150214000007) обоснованной в части нарушения аукционной комиссией заказчика части 8 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ;

2. Признать аукционную комиссию заказчика - Муниципального учреждения «Родной город» - нарушившей часть 8 статьи 69 Федерального закона от 05.04.2013г. №44-ФЗ;
 2. Выдать аукционной комиссии заказчика - Муниципальному учреждению  «Родной город» – обязательное для исполнения предписание об устранении выявленных нарушений.
Настоящее решение может быть обжаловано в судебном порядке в течение трех месяцев со дня его принятия.

Председатель Комиссии                                                          М.Ф. Завьялов 

Члены Комиссии                                                                     Т.В. Крюкова 

                                                                                                   Н.В. Смирнова 
                                                                                                    А.А. Буданов



